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Contexte de réalisation du mandat
MRC de Bellechasse :  1er mandat externe 
ÄȭïÃÈÁÎÔÉÌÌÏÎÎÁÇÅ ÄÅ ÐÕÉÔÓ ÐÒÉÖïÓ ɉΤΡΣΦɊ ÓÕÉÔÅ Û ÄÅÓ 
inquiétudes de résidents 

Réalisation : Aquatech1

Constat : 5 puits / 6 : eau non-conforme qualité bactériologique

1 puits limite pour les nitrates

5 puits / 6  : manganèse

Conclusion  :  Pas de lien avec le LET/LES

Recommandation : 

Reprendre les analyses bactériologiques suite à une désinfection
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1-Aquatech, Octobre 2014. Rapport technique intitulé: 
«-2# ÄÅ "ÅÌÌÅÃÈÁÓÓÅ 0ÒïÌîÖÅÍÅÎÔÓ ÄȭÅÁÕ ÐÏÔÁÂÌÅȟ !ÒÍÁÇÈ ɀAvenant #2»

11 juin 2019
Armagh



!ÒÍÁÇÈ ȡ ÐÏÕÒÓÕÉÖÒÅ ÌȭïÃÈÁÎÔÉÌÌÏÎÎÁÇÅ ÅÎ ΤΡΣΧ-2016-2017

Objectif : Évaluer si les opérations du LET/LES généraient des impacts sur 
ÌÁ ÑÕÁÌÉÔï ÄÅ ÌȭÅÁÕ ÓÏÕÔÅÒÒÁÉÎÅ ÄÅÓ ÐÕÉÔÓ ÐÒÉÖïÓ

Armagh : un avis professionnel sur la base des résultats analytiques 
des 3 années

ARRAKIS mandaté en septembre 2017

Nos professionnels non impliqués dans :

www.arrakis -consultants.ca
11 juin 2019
Armagh

ÅÉlaboration du programme de caractérisation 
(quels puits, quels paramètres analytiques) 

Å-ïÔÈÏÄÏÌÏÇÉÅ ɉÐÒÏÃïÄÕÒÅÓ ÄÅ ȺÎÅÔÔÏÙÁÇÅ Ȼȟ ÐÒÏÃïÄÕÒÅÓ ÄȭïÃÈÁÎÔÉÌÌÏÎÎÁÇÅȟ 
(ex. robinet, tête du puits, quelle profondeur dans le puits), 
documentation des procédures)

ÅÉchantillonnage 
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ÅOÔÕÄÅ ÄȭAquatech(2014)
ÅRésultats analytiques de la municipalité (2015-2016-2017)
Å2ïÓÕÌÔÁÔÓ ÄÕ ÓÕÉÖÉ ÄȭÅÁÕ ÓÏÕÔÅÒÒÁÉÎÅ ÄÕ ,%4Ⱦ,%3
ÅRésultats du suivi du lixiviat
ÅPlan de localisation des puits privés 

3ÏÕÒÃÅÓ ÄȭÉÎÆÏÒÍÁÔÉÏÎÓ ÁÄÄÉÔÉÏÎÎÅÌÌÅÓ ÃÏÎÓÕÌÔïÅÓ ȡ 

Å2ÁÐÐÏÒÔ ÄȭÁÎÁÌÙÓÅ ÅÎÖÉÒÏÎÎÅÍÅÎÔÁÌÅ ÐÏÕÒ ÌÅ ÐÒÏÊÅÔ ÄȭÁÇÒÁÎÄÉÓÓÅÍÅÎÔ ÄÕ 
LET/LES en 2002 (MENV)

Å2ÁÐÐÏÒÔÓ ÄȭÅØÐÌÏÉÔÁÔÉÏÎ ÁÎÎÕÅÌ ÄÅÓ ÁÎÎïÅÓ ΤΡΣΣ Û ΤΡΣΨ ÄÕ ,%4Ⱦ,%3 ɉÉÎÃÌÕÁÎÔ ÅÁÕ 
de surface, eau de ruissellement, eau souterraine de puits privés)

ÅPACES Chaudière-Appalaches2

2 -).23ȟ -ÁÒÓ ΤΡΣΧȢ 0ÒÏÊÅÔ ÄȭÁÃÑÕÉÓÉÔÉÏÎ ÄÅ ÃÏÎÎÁÉÓÓÁÎÃÅÓ ÓÕÒ ÌÅÓ ÅÁÕØ ÓÏÕÔÅÒÒÁÉÎÅÓ ÅÎ #ÈÁÕÄÉîÒÅ-Appalaches, Portrait des ressources en 
eau souterraine en Chaudière-Appalaches, Québec, Canada, Rapport de recherche INRSR-1580.



#ÁÒÁÃÔïÒÉÓÁÔÉÏÎ ÄȭÅÁÕ ÒïÁÌÉÓïÅ
Initiale (Aquatech2014)

Caractérisation :  6 puits privés  à proximité du LET/LES 

(*sans critère ni justification de sélection )
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Armagh (2015-2016-2017)

Caractérisation planifiée :  10 puits privés  dont 6 nouveaux 

Caractérisation complète : 6 puits privés au total incluant 1 à 2 témoin(s)

sans critère ni justification de sélection précis non plus
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Août - 

Aquatech - 

Robinet

Août - 

Aquatech - 

Puits

Mai/Juin - 

Avant 

Nettoyage

Juillet - 

Après 

nettoyage

Sept./Oct - 

avant 

Nettoyage

Octobre - 

après 

Nettoyage

Mai/Juin - 

Avant 

Nettoyage

Juillet - 

Après 

nettoyage

Sept/Oct - 

avant 

Nettoyage

Octobre - 

après 

Nettoyage

Mai/Juin - 

Avant 

Nettoyage

Juillet - 

Après 

nettoyage

Sept./ 

Octobre - 

avant 

Nettoyage

1 145, 1er Rang N-E #145 - - x x x x x x x x x x x

2 108, rang Sainte-Anne #108 - - - - x (1) x x x x x - - -

3 250, 8e rang #250 - - x x x x x x x x x x x

4 400, 8e rang #400 - - x x x x - - - - - - -

5 65, 1er rang N-E #65 x x x x x x x x x x x x x

6 160, 1er Rang N-E (3) #160 - - x x x (1) -  (2) - - - - - - -

7 265, rang Saint-Joseph #265 - - x x x x x x x x x x x

8 420, 7e rang #420 x x x x (1) x x x x x x - - -

9 355, route Jean-Charron #355 x x x x x x x x x x x x x

10 69, 1er rang N-E #69 x x x x x x x x x x x x x

11 170, 1er Rang N-E (3) #170 x x - - - - - - - - - - -

12 50, 1er rang N-E #50 x x - - - - - - - - - - -

- Puits non-échantil lonné / non-suivi

x Puits ayant fait l 'objet d'un suivi

(1) Résultats saisis dans fichier de compilation Word de la municipalité seulement - pas de certificat d'analyse obtenu 

(2) Ni résultats saisis dans fichier de compilation Word de la municipalité ni certificat d'analyse transmis

(3) Il pourrait s'agir d'un même et unique puits ou de deux puits différents (informations (adresses) différentes selon les sources)

Adresse des puits

Puits initialement échantil lonné par Aquatech en 2014  dont le suivi s'est poursuivi par la municipalité

2017

ID

20152014 2016

4 Puits communs au suivi de 2014

6 Puits ɀsuivi complet (2015-2016-2017)

12 Puits au total ɀsuivis confondus

Août - 

Aquatech - 

Robinet

Août - 

Aquatech - 

Puits

Mai/Juin - 

Avant 

Nettoyage

Juillet - 

Après 

nettoyage

Sept./Oct - 

avant 

Nettoyage

Octobre - 

après 

Nettoyage

Mai/Juin - 

Avant 

Nettoyage

Juillet - 

Après 

nettoyage

Sept/Oct - 

avant 

Nettoyage

Octobre - 

après 

Nettoyage

Mai/Juin - 

Avant 

Nettoyage

Juillet - 

Après 

nettoyage

Sept./ 

Octobre - 

avant 

Nettoyage

Octobre - 

après 

Nettoyage

#145 - - x x x x x x x x x x x x

ID

2014 2015 2016 2017
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ÅAucun protocole ÄȭïÃÈÁÎÔÉÌÌÏÎÎÁÇÅ ÐÒïÃÉÓï

ÅØȢ ,ÉÅÕ ÄȭïÃÈÁÎÔÉÌÌÏÎÎÁÇÅ

ÅInformations des puits manquantes (sauf pour ceux de 2014)

ÅAucune méthodologie de « nettoyage » des puits expliquée

ÅProgramme analytique un peu différent

Limitations importantes à mentionner

Plusieurs éléments manquants pouvant expliquer certains 
résultats analytiques obtenus
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Préoccupation du 
comité de vigilance :
Faille régionale des 
Abénaquis

Cartes géologiques les 
plus récentes : 

pas de faille régionale à 
moins de 3 km au sud-
est du LET/LES.   

N
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Évolution de la cartographie géologique

199320002012

Source : Figure 3.3 Modèle structural conceptuel (A1) (Séjourné et al., 2013) (livrable 14B) 
).23ȟ -ÁÒÓ ΤΡΣΧȢ 0ÒÏÊÅÔ ÄȭÁÃÑÕÉÓÉÔÉÏÎ ÄÅ ÃÏÎÎÁÉÓÓÁÎÃÅÓ ÓÕÒ ÌÅÓ ÅÁÕØ ÓÏÕÔÅÒÒÁÉÎÅÓ ÅÎ #ÈÁÕÄÉîÒÅ-Appalaches, Portrait des ressources en eau 
souterraine en Chaudière-Appalaches, Québec, Canada, Rapport de recherche INRSR-1580.

N
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Des dépôts meubles recouvrent le roc

Exemple de facteurs 
géologiques influençant leur 
perméabilité :

ÅNature 

ÅMode de déposition

ÅRépartition granulométrique 

ÅCompacité 

Å0ÒïÓÅÎÃÅ ÄȭÈÏÒÉÚÏÎÓ 
stratigraphiques

Dépôts de till à 
ÌȭÅÎÄÒÏÉÔ ÄÕ 
LET/LES
Le till : 
généralement de 
faible perméabilité  

Till : Matériau déposé par la glaciation, possédant généralement une 
ÇÒÁÎÄÅ ÄÉÓÔÒÉÂÕÔÉÏÎ ÇÒÁÎÕÌÏÍïÔÒÉÑÕÅ  ȡ ÍïÌÁÎÇÅ ÄȭÁÒÇÉÌÅȟ ÄÅ ÓÁÂÌÅ ÄÅ 
ÇÒÁÖÉÅÒ ÅÔ ÄÅ ÇÒÏÓ ÂÌÏÃÓȢ -ÁÔïÒÉÁÕ ÑÕÉ ÎȭÁ ÐÁÓ ÅÎÃÏÒÅ ÓÕÂÉ ÌÁ 
ÓïÇÒïÇÁÔÉÏÎ ÄÕÅ Û ÌȭÅÁÕ (1). 

1 ɀDictionnaire du génie et des sciences de la Terre (2000)

N
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!Õ ÒÁÐÐÏÒÔ ÄÕ ÐÒÏÊÅÔ ÄȭÁÇÒÁÎÄÉÓÓÅÍÅÎÔ ÄÕ 
LES/LET datant de 20023 :

0ÅÕ ÄȭÉÎÆÏÒÍÁÔÉÏÎÓ ÈÙÄÒÏÇïÏÌÏÇÉÑÕÅÓ ÌÏÃÁÌÅÓ ÏÂÔÅÎÕÅÓ ÐÏÕÒ ÃÅÔ ÁÖÉÓ

Å«La nature des dépôts de surface au LES actuel et sur 
le site prévu pour son agrandissement est uniforme. On 
y retrouve un dépôt de till dense sur le roc. » 

Å«La perméabilité du till et du roc varie entre 4,2 x 
103 cm/s et 2,7 x10-6 cm/s : sol relativement peu 
perméable »

Å«La surface des eaux souterraines est située dans le 
till. Le niveau des eaux est généralement très proche de 
la surface.»

Å«Dans la partie suddu site, les eaux souterraines se 
dirigent vers la rivière du Sud tandis que dans la partie 
du nord, les eaux coulent en direction nord-ouest vers 
le ruisseau sans nom.[Roy]»

3 -ÉÎÉÓÔîÒÅ ÄÅ Ìȭ%ÎÖÉÒÏÎÎÅÍÅÎÔ ÄÕ 1ÕïÂÅÃȟ $ÉÒÅÃÔÉÏÎ ÄÅÓ ïÖÁÌÕÁÔÉÏÎÓ ÅÎÖÉÒÏÎÎÅÍÅÎÔÁÌÅÓȟ ÌÅ Υ ÍÁÉ ΤΡΡΤȢ 2ÁÐÐÏÒÔ ÄȭÁÎÁÌÙÓÅ 
environnementale - 0ÒÏÊÅÔ ÄȭÁÇÒÁÎÄÉÓÓÅÍÅÎÔ ÄȭÕÎ ÌÉÅÕ ÄȭÅÎÆÏÕÉÓÓÅÍÅÎÔ ÓÁÎÉÔÁÉÒÅ Û !ÒÍÁÇÈ ÐÁÒ ÌÁ ÍÕÎÉÃÉÐÁÌÉÔï ÒïÇÉÏÎÁÌÅ ÄÅ ÃÏÍÔï de 
Bellechasse, Dossier3211-23-57.

N
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Å$ÉÒÅÃÔÉÏÎ ÄȭïÃÏÕÌÅÍÅÎÔ 
ÄȭÅÁÕ ÓÏÕÔÅÒÒÁÉÎÅ ÄÁÎÓ 
les dépôts meubles 
selon étude MENV 2002

$ÉÒÅÃÔÉÏÎÓ ÄȭïÃÏÕÌÅÍÅÎÔ ÄÅ ÌȭÅÁÕ

Å$ÉÒÅÃÔÉÏÎ ÄÅ ÌȭïÃÏÕÌÅÍÅÎÔ 
ÄÅ ÌȭÅÁÕ ÓÏÕÔÅÒÒÁÉÎÅ ÓÅÌÏÎ 
ÒÅÌÅÖïÓ ÄÅ ÎÉÖÅÁÕØ ÄȭÅÁÕ 
des PO du LET/LES 
(Arrakis 2018) 

Å$ÉÒÅÃÔÉÏÎ ÄȭïÃÏÕÌÅÍÅÎÔ 
ÄÅ ÌȭÅÁÕ ÓÏÕÔÅÒÒÁÉÎÅ ÄÁÎÓ 
le socle rocheux selon 
PACES Chaudière-
Appalaches 2015

ÅϽ OÃÏÕÌÅÍÅÎÔ ÄȭÅÁÕ ÄÅ 
surface (hydrographie)

Aucun puits privé en aval hydraulique du LET/LES
Amont : Ⱥ ÍÏÎÔȻ ÐÏÕÒ ÍÏÎÔÁÇÎÅ Ͼ 3ÉÔÕï ÐÌÕÓ ÈÁÕÔ ÅÎ ÐÁÒÌÁÎÔ ÄȭÕÎ ïÃÏÕÌÅÍÅÎÔ

Aval ȡ  Ⱥ ÖÁÌ Ȼ ÐÏÕÒ ÖÁÌÌïÅ Ͼ ÓÉÔÕï ÐÌÕÓ ÂÁÓ ÅÎ ÐÁÒÌÁÎÔ ÄȭÕÎ ïÃÏÕÌÅÍÅÎÔ
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Eaux de ruissellement ou de drainage

Effluent final « Déversoir »

Eaux souterraines du réseau de PO

Eaux souterraines des puits privés 

Eaux de surface du ruisseau Roy (à partir de 2014)

Résultats analytiques des suivis du 
LET/LES 2011-2016

Les dépassements des normes (décret) les plus fréquents concernent: 

ÅColiformes fécaux dans les eaux de surface (ruissellement et drainage du LET/LES)

ÅNH4et coliformes fécaux à ÌȭÅÆÆÌÕÅÎÔ ÆÉÎÁÌ

Å NH4, coliformes fécaux, sulfures et Ni dans les eaux souterraines des PO du LET/LES,  
+ Fe et Mn (total)

ÅFe et Mn dans ÌȭÅÁÕ ÓÏÕÔÅÒÒÁÉÎÅ ÄÅÓ ÐÕÉÔÓ ÐÒÉÖïÓ & les Cl- au puits #50
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ÅContamination microbiologique fréquente pour plusieurs 
puits (propriétaires avisés)

Résultats analytiques des puits privés 2014 et 2015-2017

ÅConcentrations en nitrates -nitrites à quelques puits 

ÅAucune concentration en Ni ou en Zn problématique

Aquatech2014

Armagh (2015-2016-2017)

celles à deux des puits plus préoccupantes (propriétaires avisés)

$ïÐÁÓÓÅÍÅÎÔÓ Û ÌȭÅÆÆÌÕÅÎÔ ÆÉÎÁÌ ÏÕ ÄÁÎÓ ÌÅÓ ÅÁÕØ ÓÏÕÔÅÒÒÁÉÎÅÓ ÄÕ ,%4Ⱦ,%3

ÅFe et Mn généralement relevés avec de fortes concentrations 

ÅTurbidité (1) élevéerelevée à quelques puits

3ÏÕÖÅÎÔ ÅÎ ÌÉÅÎ ÁÖÅÃ &Å ÅÔ -Î ÏÕ ÍïÔÈÏÄÏÌÏÇÉÅ ÄȭïÃÈÁÎÔÉÌÌÏÎÎÁÇÅ

Å Aucune problématique de contaminants reliés à des hydrocarbures, des BPC ou autres 
ÓÕÂÓÔÁÎÃÅÓ ÏÒÇÁÎÉÑÕÅÓ ÌÉÓÔïÓ Û ÌȭÁÎÎÅØÅ Τ ÄÕ 21%0

(1) Turbidité: ÒïÄÕÃÔÉÏÎ ÄÅ ÌÁ ÔÒÁÎÓÐÁÒÅÎÃÅ ÄȭÕÎ ÌÉÑÕÉÄÅ ÄÕÅ Û ÌÁ ÐÒïÓÅÎÃÅ ÄÅ ÐÁÒÔÉÃÕÌÅÓ ÅÎ ÓÕÓÐÅÎÓÉÏÎ
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Tableau résumé (exemple partie 1) 

2014 2015 2016 2017 Total

1 145, 1er Rang N-E #145 0 4 4 4 12

5 résultats « eau non potable » dont 3 en 

2015 avant ou après nettoyage, présence 

d'entérocoques

Éléments en traces seulement, 

turbidité inférieure à 1,0 UTN

Présence de fer, Concentrations en 

manganèse supérieures à l 'objectif à 

tous les échantil lonnages

Tous indétectés - rien à signaler

2 108, rang Sainte-Anne #108 0 2 4 0 6

1 résultat « Eau non potable » en octobre 

2015 après le nettoyage du puits avec la 

présence de E.Coli et d'entérocoques

Éléments en traces sauf 1 résultat en 

plomb égal à la l imite de potabilité 

en octobre 2015

Conductivité généralement faible, pH 

inférieur à l 'objectif esthétique
Tous indétectés - rien à signaler

3 250, 8e rang #250 0 4 4 4 12

10 résultats « eau non potable » avant ou 

après nettoyage, présence de E.Coli et 

d'entérocoques

Concentrations en nitrates-nitrites 

relevées (0,4 à 1,3mg/L), Turbidité 

atteignant 3,69 UTN en octobre 2016

Faible conductivité, PH inférieur à 

l 'objectif esthétique
Tous indétectés - rien à signaler

4 400, 8e rang #400 0 4 0 0 4
Qualité d'eau propre à la consommation 

pour les 4 échantil lonnages

Traces en  nitrates-nitrites relevéesà 

3 reprises  (0,14 à 0,15 mg/L), 

Turbidité atteignant 3,86 UTN en juin 

2015

Faible conductivité, 1 résultat en fer 

supérieur à l 'objectif, PH près de la 

l imite inférieure de l 'objectif 

Tous indétectés - rien à signaler

5 65, 1er rang N-E #65 2 4 4 4 14

6 résultats «Eau non potable » dont les 2 

résultats de 2014 (robinet et puits), tous 

potables en 2017, entérocoques détectés en 

2014

Concentrations en arsenic près de la 

norme en 2014 puis 1 résultat 

supérieur à la norme en 2015, 

Turbidité élevée et souvent 

supérieure à la norme 

Concentrations en fer et en 

manganèse supérieures aux objectifs 

esthétiques, Dureté légèrement 

supérieure à l 'objectif

Tous indétectés - rien à signaler

6 160, 1er Rang N-E #160 0 3 0 0 3

1 résultat « Eau non potable » en juil let 

2015 après le nettoyage du puits 

(coliformes totaux)

Éléments seulement en traces, Rien à 

signaler

Présence de fer, Concentrations en 

manganèse supérieures à l 'objectif à 

tous les échantil lonnages

Tous indétectés - rien à signaler

Nb d'échantillonnage

Paramètres inorganiques et 

physiques normés

- Paramètres inorganiques et 

physiques non-normés

- Autres

 - Paramètres liées aux 

hydrocarbures

 - Autres substances organiques 

de l'annexe 2 du RQEP

 - BPC 

Adresse ID

Programme de caractérisation Résumé de la qualité d'eau

Microbiologie

Tableau détaillé des résultats pour chacun des puits produit
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Comparaison avec les puits témoins 

ÅContamination microbiologique  1 /6 échantillons 
dans un des puits témoin

ÅPrésence de coliformes totaux 1 /12 échantillons 
ÄÁÎÓ ÌȭÁÕÔÒÅ ÐÕÉÔÓ ÔïÍÏÉÎ ɉÓÁÎÓ ÄïÐÁÓÓÅÍÅÎÔɊ

ÅConcentrations en nitrates-nitrites 11/12 échantillons 
dans un des puits témoin

ÅConcentration en plomb  atteignant la limite de 
potabilité 1/6 dans un des puits témoin

ÅTraces de métaux normés (dont Cd et Cr) détectées dans les 2 puits témoins

ÅFe et Mn détectés, mais sans problématique aux puits témoin  

Ces mêmes métaux ne sont pas trouvés en traces dans tous les autres puits

,Á ÃÏÍÐÁÒÁÉÓÏÎ ÏÕ ÌÁ ÄÉÆÆïÒÅÎÃÉÁÔÉÏÎ ÎȭÅÓÔ ÐÁÓ ÖÒÁÉÍÅÎÔ ÃÏÎÃÌÕÁÎÔÅ 
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Contamination microbiologique 

Peut être fréquent peu importe région, 
ÍðÍÅ ÅÎ ïÃÁÒÔÁÎÔ ÌÅÓ ÖÁÒÉÁÂÌÅÓ ȺÍïÔÈÏÄÏÌÏÇÉÅȻ ÏÕ ȺÌÉÅÕ ÄȭïÃÈÁÎÔÉÌÌÏÎÎÁÇÅ Ȼ

Peut être le résultat de :
Å Déficiences de construction du puits
Å $ïÆÉÃÉÅÎÃÅÓ ÄȭÅÎÔÒÅÔÉÅÎ
Å Eaux de ruissellement près du 

tubage du puits
Å Sources de contaminations locales 

(installations septiques, animaux, 
épandage, etc.)

Å Puits de surface plus vulnérable

Source : https://www.ontario.ca/fr/page/proteger-leau-souterraine-cest-proteger-la-
sante
Schéma 2 Gracieuseté du ministère de la Santé et des Soins de longue durée

Facteurs pouvant influencer :

Å Nature des dépôts de surface
Å Pente du terrain
Å 4ÅÍÐÓ ÄÅ ÐÁÒÃÏÕÒÓ ÄÅ ÌȭÅÁÕ
Å Profondeur du puits, etc.

.ȭÅÓÔ ÐÁÓ ÓÐïÃÉÆÉÑÕÅ Û ÌÁ ÐÒïÓÅÎÃÅ ÄȭÕÎ ,%4Ⱦ,%3
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Présence de fortes concentrations en Fe et Mn

Concentrations «totales»  : dissous + phase particulaire 

0ÁÒÔÉÃÕÌÅÓ ÓÏÌÕÂÉÌÉÓïÅÓ ÐÁÒ ÌÅ ÐÒÏÃïÄï ÄȭÅØÔÒÁÃÔÉÏÎ ÅÎ ÌÁÂÏÒÁÔÏÉÒÅ 
= Concentrations très élevées inconstantes ÄȭÕÎ ïÃÈÁÎÔÉÌÌÏÎÎÁÇÅ Û ÌȭÁÕÔÒÅ

#ÏÕÌÅÕÒ ÄÅ ÌȭÅÁÕ 
sortant de la 
pompe
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Présence de fortes concentrations en Fe et Mn

Å Le plus souvent naturel dans les eaux souterraines
Å Complexité géochimique importante
Å.ÏÎ ÎÏÒÍï ÐÏÕÒ ÌÁ ÑÕÁÌÉÔï ÄÅ ÌȭÅÁÕ ÐÏÔÁÂÌÅ ȡ nuisances esthétiques (goût, odeur, couleur 
ÄÅ ÌȭÅÁÕɊȢ 

Å2ïÓÕÌÔÅ ÁÕÓÓÉ ÄȭÁÃÔÉÖÉÔï ÂÁÃÔïÒÉÅÎÎÅ

.ȭÅÓÔ ÐÁÓ ÓÐïÃÉÆÉÑÕÅ Û ÌÁ ÐÒïÓÅÎÃÅ ÄȭÕÎ ,%4Ⱦ,%3

Nitrates-nitrites 

Å Souvent associé aux activités agricoles
Å Source : Engrais, fumiers, installations septiques, effluents industriels et municipaux
Å Des ÃÏÎÃÅÎÔÒÁÔÉÏÎÓ ÐÌÕÓ ïÌÅÖïÅÓ ÅÎ ÁÍÏÎÔ ÑÕȭÅÎ ÁÖÁÌ ÄÁÎÓ ÌÅ ÒÕÉÓÓÅÁÕ 2ÏÙ ÄÏÃÕÍÅÎÔïÅÓ 

.ȭÅÓÔ ÐÁÓ ÓÐïÃÉÆÉÑÕÅ Û ÌÁ ÐÒïÓÅÎÃÅ ÄȭÕÎ ,%4Ⱦ,%3
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Source : http://www.grobec.org/hydrogeo/pdf/objectifs_esthetiques.pdf

Mn :54 / 119   45,4 %
Fe : 17 /119     14,3 %

Exemple bassin versant de la rivière Bécancour (PACES)
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Source : PACES Chaudière-Appalaches  Figure 5.14 (suite) MODIFIÉE 
http://obv-ca.org/documents/CHAU_Rap_Scienti.pdf

Exemple bassin versant Chaudière-Appalaches

Mn : 187/372  50,3%
Fe : 48/368   13,0 %

http://obv-ca.org/documents/CHAU_Rap_Scienti.pdf

